


Un regard sur le passé .....

" ... l'on assistera de plus en plus au heurt des deux cultures et
a une volonté d’asservissement venu des Flamands, plus nom-

breux, plus disciplinés, plus tenaces.

Je crois, quant @ moi, si nous n'y mettons pas le hola, a la
formation d'une Belgiqgue completement flamandisée au
Nord, en large mesure colonisée au Sud et plus que middel-

matigue @ Bruxelles, ”

Auteur et date ?

" JLai le sentiment que ceux qui spéculent sur notre faiblesse de

caractére, notre bon gar¢connisme et notre laisser-aller, pour-
raient se tromper. Il arrivera un moment ou tout risque de
craquer. L'annexion a la France ? Impossible pour des rai-
sons de droit international, évidemment, sauf un nouveau et
formidable choc de guerre. Mais si les provinces wallonnes
décidaient un beau jour qu'elles forment un Ftat autonome
ou l'on parle umquemenrrfe frangais ; si elles se servaient des
ports du Nord frangais, Boulogne, Calaiy, Dunkerque, pour
leurs transports, des colonies francaises pour leurs débouchés
COMMerciaux, ... "

" Voyez les revendications flamandes ; elles sont logiques dans

une Belgique comme la nétre. Plus il y a de Flamands, plus
;’l d;u't y avoir de places pour les Flamands ! Gare ¢ Bruxel-
es

Llles sont logiques et terribles, parce que il y a des inteliec-
tuels flamands capables de faire des direcieurs généraux, ins-
pecteurs généraux, ..., parlant et écrivant en deux langues ;
du coté wallon, ce n'est pas vrai. Il a été jusqu'a présent
nécessaire pour un Flamand cultivé d’apprendre bien le fran-
gais ; linverse n'étant pas vrai pour un Wallon. Ce n’est pas
pour élargir grandement sa culture que celui-ci va apprendre
lg flamand, il préférait a cette fin Tallemand, Fanglais, ita-
lien, c'est par intérét protique, et aussi, je le souhaite, dans
un esprit patriotique de compréhension et un grand désir de
rapprochement et d'union. Mais il y a deux terribies handi-
caps ; le temps et Popportunité relative. Il y en a un troisié-
me, la boulimie de certains flamingants.




Un regard sur le passé ..... F rangois Bovesse garde une oreille attentive aux problémes du temps. L'an-
cien ministre conserve de nombreuses amitiés dans le monde parlementai-
re, comme Paul Van Zeeland et Paul-Emile Janson,
Peu de temps avant de devenir le nouveau Premier ministre en décembre 1937,
ce dernier demande au gouverneur namurois de faire le point a propos du
probléme communautaire en Belgique. Celui-¢i lui répond par une longue let-
tre™, Il commence par trer les conséquences nationales et wallonnes de 'unité
culturclle flamande, cn voic de réalisation depuis les lois linguistiques de 1932 ¢

" ... l'on assistera de plus en plus au heurt des deux cultures et

a une volonté d’asservissement venu des Flamands, plus nom-
breux, plus disciplinés, plus tenaces.
Je crois, quant a moi, si nous n'y metions pas le hola, a la
formation d'une Belpique complétement  flamandisée au
Nord, en large mesure colonisée au Sud et plus que middel-
matigue @& Bruxelles, "

Bovesse pense que cette situation entrainera une violente réaction en Wal-
lonie, qui pourrait conduire & un état autonome tourné vers la France :

" Fai le sentiment que ceux qut spéeulent sur notre faiblesse de
caractére, notre bon gar¢onnisme et notre laisser-aller, pour-
raient se tromper. Il arrivera un moment ol tour risque de
craquer. L'annexion a la France ? Impossible pour des rai-
sons de droit international, évidemment, sauf un nouveau et
formidable choc de guerre. Mais si les provinces wallonnes
décidaient un beau jour qu'elles forment un Flat autonome
ou l'on parle uniquement le frangais ; si elles se servaient des
ports du Nord [frangais, Boulogne, Calals, Dunkerque, pour
leurs transports, des colonies frangaises pour leurs débouchés
commerciaux, ... "

Pour accréditer sa thése d’une possible révolte wallonne, le gouverneur
fait part des reproches qui lui furent adressés lorsqu’il croyait, au moins jusque
1933, & un arrangement & 'amiable avec les Flamands, au sein du cadre belge.
A cette époque, il reconnaissait volontiers qu’il demeurait encore un des seuls
a y croire dans le mouvement wallon. On lui reprocha aussi sa politique "trop
nationale” dans les milieux libéraux et wallons.

(92) Letwre de F. Bovesse & Paul-Emile Janson, daté du 16 novembre 1937, publi¢e dans R.HIC-
GUET, Frangols Bovesse 1890-1944, Bruxelles, 1945, p. 91-99,

A. Gavroy, Frangois Bovesse 1890-1944, Itinéraire et pensée politiques, édité par la Ville de Namur,
1990




Cependant, en 1937, 'ancien parlementaire libéral a changé d’avis : il n'espére
plus une solution apaisante dans une Belgique unitaire et bilingue :

” Voyez les revendications flamandes ; elles sont logiques dans
une Belgique comme la notre. Plus il y a de Flomands, plus
il doit y avoir de places pour les Flamands ! Gare @ Bruxel-
les !

Elles sont logiques et terribles, parce que il y @ des intellec-
tuels flamands copables de faire des directeurs généraux, ins-
pecteurs généraux, ..., parlant et écrivani en deux langues ;
du c6té wallon, ce w'est pas vrai. il a été jusqu'a présent
nécessuire pour un Flamand cultivé d’apprendre bien le fran-
cais ; linverse w'étant pas vrai pour un Wallon. Ce n'est pas
pour élargir grandement sq culture que celui-ci va apprendre
le flamand, il préférait & cette fin allemand, Canglais, lita-
lien, C'est par intérét pratique, et aussi, je le souhaite, dons
un esprit pairiotique de compréhension et un grand désir de
rapprochement et d’union. Mais il y a deux terribles handi-
eaps ; le temps et Popportunité relative. Il y en a un troisié-
me, la boulimie de certains flamingants.

Ce constat d’une grande lucidité condamne I’Etat unitaire. Le changement
d’opinion du gouverneur s’explique. Les lois linguistiques votées depuis 1932,
consacrant I'unilinguisme des régions, ont ét¢ considérées comme des victoites
flamandes. Les Flamands avaient été les premiers demandeurs. De plus,
I'adoption de ces lois créait une dynamique de réussite pour le mouvement
flamand. Qu’est-ce qui pourrait a 'avenir Pempécher dimposer toutes ses re-
vendications dans un état centralisé ? Paser la question, c’est y répondre. Cela
ne peut échapper 4 Bovesse, d’autant qu'il en a fzit 'expérience dans le gou-
vernement Van Zeeland. Les Flamands ont obtenu la résiliation de I'accord
militaire franco-belge et emporté 'amnistie pour les traitres de 1914 : deux
domaines auxquels I'ancien député libéral est particuliérement sensible. Ces
deux nouvelles victoires flamandes ont vraisemblablement agi en catalyseurs
sur sa pensée.,

Pour résoudre le différend wallon-flamand, il propose une solution radica-
le. Sa modération et sa fibre patriotique lui font rejeter toute séparation admi-
nistrative calquée sur une régionalisation i deux, une situation particuliére
€tant réservée a I'agglomération bruxelloise :

¥ ... Je ne suls pas partisan de cette formule qui a le grave
défaut de couper la Belgique en régions linguistigues compac-
tes et de faire apparaitre frop largement la fissure. ”

Ses préférences vont a4 un fédéralisme multipolaire, ayant pour base les
provinces :
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Les provinces existent . elles sont mutatis mutandss, la Belgi-
que traditionnelle ; elles sont, bien plus vieilles que la Belgi-
que de Uinvasion frangaise adoptée par In Belgique en 1830
elles sont équipées administrativement de telle sorte qu’avec
de légéres retouches elles pourraient, le cas échéant, assurer ¢
peu prés complétement la vie publique. ”

Son fédéralisme provincial n’exclut pas pour autant une administration
centrale, composée de quelques ministéres avec double sous-secrétaire d’Etat.
Comme illustration de sa réflexion, il cite 'exemple des cantons suisses.
Cette conception est certainement influencée par Iexercice de sa nouvelle fonc-
tion. Néanmoins, I'idée est intéressante alors que, le député socialiste Truffaut
déposera & la Chambre, cn 1938, un projet d’état fédéral composé de trois
régions.

A partir d’octobre 1936, la Belgique suit officiellement une politique exté-
rieure de neutralité, visant & lui éviter tout conflit. L'accord militaire franco-
belge conclu secrétement en 1920, est dénoncé et on cherche i ne pas heurter
I’ Allemagne.

Ce revirement politique a plusieurs origines. L’opinion flamande redoute Iallé-
geance du gouvernemenl belge vis-a-vis de la France. Notre voisin du sud
parait peu fiable 4 beaucoup. II avait scellé un pacte d’assistance avec 1'Union
soviétique en mai 1935 et un Front populaire de gauche était arrivé au pouvoir
en 1936. Le spectre du communisme fait peur, attisé par le déclenchement de
la guerre civile en Espagne. La majorité des Belges désirent sc tenir 4 'écart
d’une alliance qui pourrait les précipiter dans un conflit étranger. Mieux vaut
éviter de donner des arguments & I'Allemagne pour envahir la Belgique. En
outre, la France a donn¢ des signes de faiblesse en réagissant mollement 2 la
remilitarisation de la Rhénanie en mars 1936.

Le roi Léopold IIT et le ministrs Paul-Henri Spaak comptent parmi les princi-
paux artisans de la nouvelle politique. Voulant soustraire la Belgique & un
contlit ol elle scrait de toute tagon perdante, ils ont fermement opté pour la
neutralité et le distancement vis-a-vis de la France. (’est le prix & payer pour
rallier les Flamands et assurcr la cohésion nationale, indispensable 4 toute
bonne défense.

Ce n'est évidemment pas I"avis du gouverneur Bovesse, tenu cependant par un
devoir de réserve. Sentimentalement, il ne peut renoncer 2 I'alliance francaise
et oublier les lecons de 1a derniére guerre. A ses yeux, la politique d’indépen-
dance ne signific pas une politique de neutralité totale. Si comme tout le fait
craindre, la guerre éclate, elle n’épargnera pas la Belgique et il faudra bien
prendre position. Sans hésitation, il faut marcher avec la démocratie, donc
avec la France, Cest I'intérét de la Belgique et de la Wallonie, si elles tiennent
a conserver leurs valeurs.
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A. Gavroy, Frangois Bovesse 1890-1944, Itinéraire et pensée politiques, édité par la Ville de Namur, A



De I'Etat unitaire a I'Etat fédéral

La Belgique fédérale : a la croisée de deux logiques

B Décentralisation mais asymétrique ....

Belgique : « un Etat fédéral qui se compose des Communautés et des Régions »
(article 1°f de la Constitution depuis 1993)

B Centralisation
Belgique : Etat membre de I'UE et de la zone €

P conséquences  sur  'organisation et  1’évolution des  finances
publiques, des politiques publiques et économiques

Fédéralisme belge : plus complexe que dans d’autres pays ?

» Fédéralisme = wune solution aux Etats dont la population est
héterogene et présente des différences culturelles, religieuses ou linguistiques;
> Deux processus de construction d’un Etat fédéral :

- association (Suisse)
- dissociation (Espagne)




Modeéle type pour les Etats fédéraux ?

» Non
> Raisons propres a chaque Etat
» Taille pas le critére (Etats-Unis versus la Suisse)

» « Grandeur » de la Belgique : pas son territoire mais la diversité de ses populations

Fédéralisme belge ?

» mode de résolution pacifique des conflits internes smp permettre aux différentes
communautés de cohabiter au sein d’un méme Etat fédéral tout en disposant d’une
certaine autonomie

» complexe car :
* en (dé)construction permanente et conflits permanents
* double strate
e asymetrique
» croisée de deux logiques opposees.




Double strate ?

Initialement le reflet de 3 logiques difficiles a concilier :

» logique fondée sur la protection de Ila minorité francophone;
» logique économique fondée sur 1’existence de 3 Régions;

» logique linguistique et culturelle fondée sur I’existence de 3 Communautés
qui ne recoupent pas les 3 Régions.

Revendications actuelles : pour les trois régions

» logique économique de disposer des outils de son développement
» démocratique en rapprochant les préférences des citoyens du niveau

politique de deécisions
> logique de responsabilisation en liant les recettes et les dépenses

Croisée de deux logiques opposées :

» décentralisation régionale et communautaire plus poussée des compétences mais

organisation différente;
» centralisation des compétences au niveau européen.




Un fédéralisme construit sur la base de crises et de compromis mais jamais achevé ...

Wallonie et Flandre
nouvelles compétences
aux Communautés

Bruxelles
Communautés Nouvelles compétences Nouvelles Nouvelles
Competences compétences compétences
culturelles
1830 1999 2014 15 |
dotatlons r
Adaptatlon et renforcement de la
systtme mixte LSF ?
mais  surtout autonomie
dotations. responsab1l1te Renforcement de
financiere = autonomie et
LSF responsabilisation

Modification du financement 1970, 1980, 1983, 1989, 1993, 1999, 2001 et 2015

Fédéralisme de consommation B responsabilisation mmmp autonomie financiére




oy . . . . Dé 2017 h
Initialement la structure paraissait simple pepenses 2017 hors

niveaux de pouvoir
= fél:itgr:tl‘: — 40 milliards
Niveau fédéral 1

Sécurité sociale [ 2 Organismes de sécurité sociale 94 milliards

Niveau Communauté Communauté Communauté
communautaire germanophone francaise flamande

Gouvernement, parlement, institutions communautaires

. . . R&qi I Région de Région
Niveau regional eglon wallonne Bruxelles-Capitale flamande

Gouvernement, parlement, institutions régionales

Niveau pbrovincial 5 provinces 5 provinces
P wallonnes flamandes

Gouverneur, députation provinciale et Gouvernement et
conseil provincial parlement

262 communes 19 communes
Niveau communal 308 communes
wallonnes bruxelloises flamandes

Bourgmestre échevins, conseil communaux

Roi, gouvernement fédéral, Chambre, Sénat,
institutions fédérales

75 milliards

Région de Bruxelles-
Capitale




Des territoires, des institutions, des compétences

Les Communautés

La Communauté flamande

~

LaBelgique % Y uk‘dg

LaCommunauté frangaise

¢

La Communauté germanophone

et

Les Régions

LaRégion de Bruxelles-Capitale

La Région flamande

La Région wallonne
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Des territoires, des institutions, des compétences

Les Communautés Les Régions

LaBelgique »Matieres dites d’autorité : politique
étrangére, défense, justice, maintien de
I'ordre;

»Matiere du domaine social : pensions,
santé publique, emploi, sécurité sociale;

» Matieres économiques : politique des prix,
sauvegarde de |'Union économique et
monétaire, etc.

» politique fiscale : IPP, ISOC, TVA, etc.

11



Des territoires, des institutions, des compétences

Les Régions

1Région de Bruxelles-Capitale

aménagement du territoire, environnement,
politique de I'eau ; agriculture, logement ; travaux
publics ; transports et aéroports ; politique
économique et commerce extérieur ; emploi ;
énergie ; pouvoirs locaux, recherche scientifique;
relations internationales
+ autonomie fiscale en matiere d’IPP
+ emploi (contréle des chémeurs y compris
’exécution des sanctions, études et formation des
demandeurs d’emploi, crédits temps et interruption
de carriere dans les services publics fédéres, titres
services, groupes cibles, les articles 60-61, les
ALE + congé éducation, etc.)
Mobilité (limitation des vitesses, etc.)
Energie, agriculture, économie,
pouvoirs locaux
Dépenses fiscales

La Région flamande

La Région wallonne

12




Des territoires, des institutions, des compétences

LaBelgique

Les Communautés Les Régions

LaCommunauté flamande

Culture, enseignement, emploi des
langues, matieres personnalisables,
relations internationales et recherche
scientifique.
Soins de santé et aides aux personnes*:
seniors (maisons de repos, de soins, ...) +
handicapés (aides a la mobilité et aux
personnes dgées) + hopitaux (normes
d’agrément, constructions et rénovation) ~+
soins de santé mentale + politique de
prévention + organisation des soins de
santé de premiere ligne,
Allocations familiales ™,

Maisons de justice,
PAI

b _




Cela vous paraissait simple ....

La Belgique

Les Communautés

LaCommunauté flamande (

%‘

LaCommunauté frangaise

&

La Communauté germanophone

?(va

Les Régions

LaRégion de Bruxelles-Capitale

LaRégion wallonne

Des la création des Régions,
la Flandre décide de fusionner
Communauté et Région (art.
XX de la constitution)

un seul budget =
fusion des moyens régionaux
et communautaires  pour
mener une politique cohérente
et globale au niveau de la
Flandre

14



Cela vous paraissait simple ...
1989 création de la Région de Bruxelles-Capitale

Les Communautés

La Communauté flamande

La Belgique

LaCommunauté frangaise

LaCommunauté germanophone

Les Régions

Région de Bruxelles-Capitale

LaRégion flamande

LaRégion wallonne

< D0 OF BRLTFL P ety

ae
COMMISSION
. COMMUNAUTAIRE
COMMUNE

-

brussel

sl ISFACKN - KA
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Des visions différentes ... des stratégies différentes ....

N

"

COMMUNAUTE
FRANCAISE
DE BELGIQUE

Sainte-Emile

Saint-Quentin

Wallonie

Wallonie
Refinancement de la Transfert de compétences
Communauté francaise : et des moyens vers la
transfert de compétences Région wallonne

vers la Région wallonne et
la COCOF sans les moyens
correspondants

16




Les accords intra francophones de 1993 : un sauvetage financier de la
Communauté francaise

La COCOF Droit de tirage
6(\\ ,L‘V,-f“"l“
6(\06((\ L4
O

eet
¢

La Communauté frangaise

brussel
Transfert de certaines compétences mais sans la totalité des moyens (art. 138

de la Constitution)

promotion sociale, grande partie de la politique de santé et de 'aide aux personnes,
tourisme, reconversion et recyclage professionnels, transport scolaire etc. sans
transfert de la totalité des moyens = refinancement de la Communauté francaise

+ Rachat de certains batiments scolaires

La Région wallonne

17




Sixieme réforme de I’Etat = surtout transfert de compétences
Communautés mais ...... renforcement le fait régional

Q COMMUNAUTE
FRANCAISE
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: . COMMISSION
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Les Communautés

Culture, enseignement, emploi des La Communauté flamande
langues, matieres personnalisables,
relations internationales et recherche
scientifique.
Soins de santé et aides aux personnes®:
seniors (maisons de repos, de soins, ...) +
handicapés (aides a la mobilité et aux
personnes agees) + hdpitaux (normes
d’agrément, constructions et rénovation) +
soins de santé mentale + politique de
prévention + organisation des soins de
sant¢ de premicre ligne,
Allocations familiales*,
Maisons de justice,
PAI

La COCOM

L

LaCommunauté francaise

LaCommunauté germanophone

* Si les compétences impliquent pour les personnes des obligations ou des droits a
une intervention ou wune allocation ou lorsqu’il s’agit d’institutions
bicommunautaires, I’autorité compétente a Bruxelles est la COCOM
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Qui est concerné par les nouvelles compétences communautaires issues de la 6¢™¢
réforme de ’Etat ?

Les Communautés

Les habitants de la région
de Bruxelles-Capitale

La COCOM
V,J"“L”

LaCommunauté flamande

Les habitants de la région _
flamande

Les habitants de la reégion
wallonne a 1’exception des
habitant de la Communaute
germanophone

Les habitants de
Communauté
germanophone

= AFFIRMATION DU PRINCIPE DU TERRITOIRE REGIONAL
20




AFFIRMATION DU FAIT
REGIONAL SUR BRUXELLES
DANS LE TRANSFERT DES
COMPETENCES

L

AFFIRMATION DU FAIT
REGIONAL SUR LA WALLONIE

1

Pourquoi les bruxellois pourraient
décider en toute autonomie des
nouvelles  politiques lices au
nouvelles compétences et pas les
wallons qui devraient en discuter au
parlement de Ila Communauté
francaise ?

-

Traduction aussi dans les
meécanismes de financement en
privilégiant la COCOM pour les
maticres personnalisables (susciter le

passage des institutions mono
communautaires en bi
communautaires)

Assemblée de la COCOM =

parlement bruxellois
Gouvernement de la COCOM
gouvernement  bruxelloils  mais
principe de la double signature

‘ Accords de la Sainte-Emilie

21



Les accords intra francophones de 2014

La COCOF si COCOM pas
|| competente

L

allocations familiales, soins santé
personnes  agees, hopitaux non
académiques, plus de 90% des moyens
liés aux compétences soins de santé et
aide aux personnes et le fonds
d’intégration des personnes immigrées
+ certaines compétences santé non
transférées en 1993  (éducation
sanitaire, etc.) sans refinancement de
la Communauté francgaise

o

aide sociale aux justiciables et aux services
« espaces-rencontres »

La Communauté francaise

La Région wallonne

e T, VO

&
5

o

En 2015, la dotation versée a la Région wallonne était de 3 312,3 millions € et oo
a la COCOF de 108,3 millions €.




Et la quatriéme Région .... de plus en plus une réalité .....

Les accords intra wallons : logique d’une répartition des compétences sur la
base du territoire .... régional

LaCommunauté germanophone

La Région wallonne

[XE _

Tourisme, Monuments et sites, fouilles, transport scolaire,
télécommunications, Emploi, Pouvoirs subordonnés et nouveaux
transferts en cours (logement, aménagement du territoire, etc.)

Article 139 de la Constitution : la Région wallonne peut transférer, en tout ou en
partie, certaines de ses compétences a la Communauté germanophone dans la
région de langue allemande.

Montant transféré en 2015 : 42,2 millions
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Résultat : une organisation complexe
citoyen ... en constante évolution

difficilement compréhensible pour le

Niveau fédéral

Niveau communal (589)

Communes wallonnes (262)
Communes flamandes (308)
Communes bruxelloises (19)

Gouvernement

Chambre
Sénat

Niveau provincial (10)

Provinces wallonnes (5)
Provinces flamandes (5)
Territoire de Bruxelles-
Capitale

-

Niveau communautaire

Niveau régional

3 Communautés

e

germanophone
&

Parlement Gouver

francaise
Il
@ ||
i’

Parlement

flamande

= =
Gouvern.

Parlement

A 4

P CEEEE

Institutions

wallonne

Bruxelles-Capitale

n. Parlement| Gouvern.

Gouvern.

autaires bruxelloises

e

COMMISSION
COMMUNAUTAIRE
COMMUNE

Commission communautaire commune

<: Assemblée réunie
College réuni

uuuuuu

Commission communautaire francaise Commission communautaire flaman

Groupe linguistique frangais

m Groupe linguistique flamand

N brussel - AaLolicge
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‘ Simplification du modéle ?

Fédéralisme de coopération a quatre entité ?
Confédéralisme ?
Séparatisme ?

25




Quelques statistiques ...

Les Communautés

Superficie Belgique : 30 528 km?
Région flamande : 44,3 %

Région wallonne : 55,2 %

Région de Bruxelles-Capitale : 0,5 %
Communauté germanophone : 2,8%

La Communauté flamande

% .

LaCommunauté francaise

La Belgique

11 200 807 habitants (2015)
Cteé flamande : 59,6 %

Cte francaise : 39,7 %

Cté germanophone : 0,7 %
Région flamande : 57,5 %
Région wallonne : 32,1%
Région de Bruxelles-Capitale : 10,4 %

&

La Communauté germanophone

PIB en volume (2015)

Région flamande : 59%

Région wallonne : 23%

Région de Bruxelles-Capitale : 18%

IPP (2015)

Région flamande : 63,3%
Région wallonne : 28,3%
Région de Bruxelles-Capitale : 8,4%

Les Régions

La Région de Bruxelles-Capitale

LaRégion flamande

% \

LaRégion wallonne

5
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Recettes, dépenses et capacité (+) ou besoin (-) de financement en 2017

Administrations Pouvoir Communautés | Administrations | Sécurité

publiques fédéral et régions locales sociale
224 4535 111 233,0 85 5082 316566 944456
228 976.1 116 928,3 312568 939894

Dépenses courantes a 204 188,2 104 211 75743,7 27 589,5 938420
I’exclusion des charges
d’intéréts

(Transferts de recettes fiscales
aux autres administrations (0) (0) (0)
publiques)

(Autres transferts courants aux (313,3) (9727,6)

autres administrations

publiques)

Charges d’intéréts 10 776,1 95639,2 1293,7 252,8 17,2

Dépenses en capital 14 011,8 3178,1 8 154,1 3414,5 130,2
Capacité (+) ou besoin (-) de -4 523,0 -5695,0 317,0 400,0 456,0

financement

Solde primaire 6 253,5

A
‘ Source : BNB, Comptes nationaux 2017 http://stat.nbb.be/?lang=fr 27




Recettes, dépenses et capacité (+) ou besoin (-) de

financement en millions €

2016

45 753,9
45 921,6
-168

18 078,4
18 195,0
-117

Besoin de financement

2014 2015
Communauté flamande
Recettes 35 121,1 40 9994
Dépenses 35 710,1 44 115,5
Besoin de financement - 989 -3 116
Communauté francaise
Recettes 14 095,6 17 436,5
Dépenses 14 309,4 17 685,1
Besoin de financement -214 -249
Région wallonne
Recettes 8 068,0 11 426,0
Dépenses 8779,2 13 215,1
Besoin de financement -711 -1789
Région de Bruxelles-Capitale
Recettes 3875,5 4 035,3
Dépenses 3671,1 4461,4
204 -426

13 706,1
13 664,7
42

Source : BNB, Comptes nationaux 2017 http://stat.nbb.be/?lang=fr

4725,0
4 593,0
131
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Recettes, dépenses et capacité (+) ou besoin (-) de

financement en millions €

2014 2015 2016
COCOF
Recettes 409,3 4551 476,5
Dépenses 396,8 447 .8 45 4.4
Besoin de financement 12 7 22
COCON
Recettes 1511 153,3 159,1
Dépenses 174.8 143,3 157,0
Besoin de financement -23,7 10,0 2
COCOM
Recettes 95,3 1200,8] 1291,7
Dépenses 109,0 1216,8/| 1 286,6
Besoin de financement -14 -16 5
Communauté germanophone
Recettes 360,0
Dépenses 392,0

Besoin de financement

4
* o
"
L=

=

Source : BNB, Compftes nationaux 2017 hitp://stat.nbb.be/?lang=fr

-32

29



Recettes, dépenses et capacité (+) ou besoin (-) de
financement en 2017 en millions €

) Région de )
Communauté Communauté

_ Bruxelles-
francaise _ germanophone
Capitale

Recettes 48 699,7 18 653,7 13 450,5 4647,3 375,1
Dépenses 47 725,7 18 885,4 13 786,7 4 759,7 410,7

Capacité (+) ou
besoin (-) de 974.,0 -232,0 -336,0 -112,0 -36,0

financement

30

Source : BNB, Comptes nationaux 2017 http://stat.nbb.be/?lang=fr




Recettes, dépenses et capacité (+) ou besoin (-) de
financement en 2017 en millions €

Tableau 9. Comparaison des soldes selon les optiques Budgétaire, Regroupement économique et Comptes nationaux
(En millions d'euros)

Région de Commissicn Commission Commission

Clture 2017 Pouvoeir fédéral C%ZQ::;:"B Coﬁrr;;m;?::le Ccﬂ::r:;zg‘:e wlj:;gﬁr?:e Bruxelles- communautaire  communautaire  communautaire Total
¢ g8 Capitale francaise flamande commune

Budget : )
Recettes 605269 398943 136445 3202 123069 41711 4688 2157 1517 131 640,71
Dépenses TO7135 409135 141204 3674 8 686,9 43116 457 8 20659 12769 141 053,9
SNF (1) -10 186,6 -1019.3 -A476,0 47,2 36200 -200,5 11,0 9.8 -11251 94138
Regroupement économique )
Recettes 124 566,0 449232 14 570,2 360,58 14 045 2 51586 4940 1534 12782 205 5506
Dépenses 126 2151 452034 14 856,6 408,1 14 6450 52298 4790 151,2 12769 208 4649
SNF (1) -1649,0 -280,2 -286.4 47,2 -599.7 -70,2 15,0 22 1.3 -29142
OCPP Recettes (2) 116117 -1403,.2 4.8 05 7724 AT7.3 0,0 0.0 0,0 -14 2698
OCPP Dépenses (3) 87690 27749 1.7 06 11926 4923 0,2 0,0 0,0 132412
SF duRE (4) -4 4918 10914 -279.4 47,1 -1795 551 15,2 22 13 -39429
Comptes nationaux
Corrections (5) -1157,0 pLN 63,0 124 -130,8 96,6 03 45 220 12341
SF Comptes nationaux (6) -5 6488 11171 2164 34,7 =303 -151,7 15,5 -23 233 51770

(1) Solde net a financer

(2) Liguidations de crédits et de prises de participations

(3) Octrois de crédits et prises de participations

{4) Solde de financement dans l'optigue 'regroupement économique’

(5) Dont 31,3 millions EUR. de corrections non ventilées entre les différentes entité]
(6) Solde de financement des comptes nationaux (optique SEC)

Sainte-Emilie et Saint Quentin < 4 milliards

http://www.budgetfederal.be/FR/figures/Documents/RapportAnnuel BDG2017.pdf




500000 ' _
Evolution de la dette publique belge

450000
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300000
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50000
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009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

W Belgique ™ Pouvoir fédéral ~ ®m Communautés et Régions Pouvoirslocaux ™ Sécurité sociale @

2017

Belgique 453994
Pouvoir fédéral 387292
Communautés et Régions 58994
Pouvoirs locaux 23708
Sécurité sociale 2105
Consolidation

intersectorielle -18106

Source : BNB, Comptes nationaux 2017 http://stat.nbb.be/?lang=fr
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60000

50000

30000

20000

m Total

Région wallonne

B Commission communautaire francaise

||||| L LLL]
o . ||. T ||| I| i (.

Dette des entités fédérées en millions

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
m Communauté flamande m Communauté frangaise
B Région de Bruxelles-Capitale B Communauté germanophone

B Commission communautaire commune B Commission communautaire flamande

B Unités interrégionales

Total

Communauté
flamande

Communauté
frangaise

Région wallonne

Région de Bruxelles-
Capitale

Communauté
germanophone
Commission
communautaire

frangaise
Commission
communautaire
commune
Commission
communautaire
flamande

Unités interrégionales

2017

58994

19602

7571

21485

4885

403

193

12

54

6052

Source : BNB, Comptes nationaux 2017 http://stat.nbb.be/?lang=fr
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Evolution des PIB régionaux par téte (Belgique = 100)

250

 Rupture des
i estimations du
PIBh

200

150

Bruxelles E
‘m :
100 s e P —

50

1820 1840 1860 1880 1900 1920 1940 1960 1980 2000 2020

1846 1896 1910 1937 1947 1961 1970~ 2000 2005 2008
Bruxelles 134 119 108 136 135 148 158 203 198 188
Flandre 86 81 82 80 78 90 95 99 99 100
Wallonie 113 113 113 106 111 101 89 72 72 73
Source : H. Capron, « Croissance et développement spatial inégal des Régions », in B. Bayenet, H. Capron, P. Li€geois (ed.), 34

L’Espace Wallonie-Bruxelles, Voyage au bout de la Belgique, De Boeck, Bruxelles, 2007 ; calculs personnels sur la base de
I'Institut des comptes nationaux, Banque nationale de Belgique, Bruxelles, 23 décembre 2010.




Evolution des PIB régionaux par téte (Belgique = 100)

220
200
180
160
140
120
100
80
60
40
20
0

v

e —
L —
Belgique |Bruxelles [Flandre |Wallonie
2003 100 199 99 73
2004 100 197 99 73
SEEFELFTFFESFERP ST 2005 100 197 99 72
Vo v v v R I VA R R VA A i R VR 2006 100 192 100 73
o Bruxelles —essFlandre - »Wallonie Royaume 2007 100 188 100 72
2008 100 185 100 74
2009 100 186 100 73
2010 100 183 100 74
2011 100 182 100 73
2012 100 179 101 73
2013 100 177 101 73
2014 100 172 102 73
2015 100 172 102 72
2016 100 171 102 72
2017 100 168 103 72

Source : BNB, Comptes nationaux 2019 http://stat.nbb.be/Index.aspx?DataSetCode=REGACSECé&lang=fr
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La realite est plus complexe ...

PIB par habitant en 2017 en euros par région (ICN)
(60000,70000]
(50000.60000]
(40000,50000)
(30000,40000]
[20000,30000]

PIE par habitant en 2017 par province (ICN)

(60000,700001

PIB régionaux dans I’Union européenne, 2017 (50000,60000]

(40000,500000

PIB | Cigwational | habitant | nabitant |  nabitan S i

Région (NUTS 2016) [20000,30000]

gn;:.;r;s) (%) {euros) | (SPA) UE(zssF:bO)

UE 15 383 066 -| 30000 30000 100
BELGIQUE 439 052 29 38 700 35 000 116
Bruxelles-Cap. / Brussel Hfdst. 77 694 17,7 65 000 58 700 196
Viaams Gewest 259 786 59,2 39 800 35900 120
Prov. Antwerpen 85 753 19,5 46 600 42 100 140
Prov. Limburg (BE) 27 810 6.3 32 000 28 900 96
Prov. Qost-Vlaanderen 53 855 12,3 35 3900 32400 108
Prov. Vlaams Brabant 47 104 10,7 41 500 37 500 125
Prov. West-Vlaanderen 45 263 10,3 38 100 34 400 115
Région Wallonne 101 378 231 28 000 25 300 84
Prov. Brabant Wallon 17 477 4.0 43700 39 500 131
Prov. Hainaut 33 202 7.6 24 800 22 400 75
Prov. Liege 30812 7.0 27 900 25200 84
Prov. Luxembourg (BE) 6 880 16 24 300 22 000 73
Prov. Namur 13 008 3,0 26 400 23 900 80

https://ec.europa.eu/eurostat/documents/2995521/9618272/1-26022019-AP-FR.pdf/282f6e28-e30f-4001-9552-0fbbb0392496




Et au niveau européen s »w Gross domestic product (GDP) per inhabitant, by NUTS 2 regions, 2016

(based on data in purchasing power standards (PPS) in relation to the EU-28 average, EU-28 = 100)
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Note: Norway, 2015. Former Yugoslav Republic of Macedonia and Albania: 2014. Switzerland and Serbia: national data. Switzerland:
provisional.
Source: Eurostat (online data codes: nama_10r_2gdp, nama_10_gdp, nama_10r_3popgdp and nama_10_pe)
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PIB régionaux dans I’lUnion européenne, 2017

N PIB pr;tn‘;‘":i":n':l :;Ei e | PIB par habitant | PIB par habitant
Reégion (NUTS 2016) -
(millions (%) (euros) (SPA) (SPA,
d’euros) UE28=100)
UE 15 383 066 -| 30000 30 000 100
ALLEMAGNE 3 277 340 21,3 39 600 37 100 124
Baden-Wiirttemberg 496 240 151 45200 42 300 141
Stuttgart 209 789 6.4 51000 47 800 159
Karlsruhe 121618 3.7 43 600 40 800 136
Freiburg 85 371 26 38 000 35 600 118
Tlbingen 79 463 2.4 43 200 40 400 135
Bayern 597 818 18,2 46 100 43 200 144
Oberbayern 262 804 8,0 56 600 53 000 17T
Niederbayern 47 667 1,5 38 900 36 400 121
Oberpfalz 45 591 1,4 41 400 38 800 129
Oberfranken 39413 1,2 37 000 34 700 115
Mittelfranken 76 104 2,3 43 400 40 600 135
Unterfranken 52715 1,6 40 200 37 600 125
Schwaben 73 524 2,2 39 400 36 900 123
Berlin 136 231 4,2 37 900 35 500 118
Brandenburg 69 487 2,1 27 800 26 000 87
Bremen 33791 1,0 49 700 46 500 155
Hamburg 117 779 3.6 64 700 60 600 202
Hessen 280003 8,5 45 000 42 100 140
Darmstadt 200 193 6,1 50 500 47 300 157
GieRen 34 907 1,1 33 400 31 300 104
Kassel 44 903 1.4 36 800 34 500 115
Mecklenburg-Vorpommern 42 930 1,3 26 700 25 000 83
Niedersachsen 290 010 8.8 36 500 34100 114
Braunschweig 71990 22 45100 42 200 141
Hannover 81223 2.5 37 900 35 500 118
Liineburg 47 862 1,5 28 100 26 300 88
Weser-Ems 88 941 2.7 35 400 33 200 110
Nordrhein-Westfalen 693 304 21,2 38700 36 300 121
Dusseldorf 214 292 6,5 41 300 38 600 129
Kéln 188 736 5,8 42 400 39 700 132
Munster 87 530 g 33400 31 300 104
Detmold 78 144 2.4 38 000 35 600 119
Arnsberg 124 601 3.8 34 800 32 500 108
Rheinland-Pfalz 145 219 4,4 35700 33 400 111
Koblenz 51153 1,6 34 300 32 100 107
Trier 16 560 0,5 31300 29 300 98
Rheinhessen-Pfalz 77 506 2.4 37 800 35 400 118
Saarland 35 447 1,1 35 600 33 300 111
Sachsen 122 178 37 29 900 28 000 93
Dresden 48 515 1,5 30 300 28 400 95
Chemnitz 41072 13 28 300 26 500 88
Leipzig 32 591 1,0 31600 29 600 98
Sachsen-Anhalt 61 064 1,9 27 400 25 600 85
Schleswig-Holstein 93 640 2,9 32 400 30 400 101
Thiiringen 62 199 1,9 28 900 27 000 90

https://ec.europa.eu/eurostat/documents/2995521/9618272/1-26022019-AP-FR.pdf/282f6e28-e30f-4001-9552-0fbbb039a496




FRANCE 2291705 14,9 34 300 31 200 104
lle de France 709 197 30,9 58 300 53 100 177
Centre-Val de Loire 71 493 3.1 27 800 25 300 84
Bourgogne-Franche-Comté 74 806 3,3 26 600 24 300 81

Bourgogne 44 412 1,9 27 200 24 800 83
Franche-Comté 30 395 1.3 25 800 23 500 78
Normandie 93 404 4.1 28 100 25 500 85
Basse-Normandie 39 417 g 26 800 24 400 81
Haute-Normandie 53 987 24 29 100 26 500 88
Nord-Pas-de-Calais-Picardie 159 149 6,9 26 500 24 200 80
Nord-Pas-de-Calais 111 508 49 27 400 25 000 83
Picardie 47 641 2.1 24 700 22 500 75
Alsace-Champagne-Arenne-Lorraine 154 604 6,7 27 900 25 400 85
Alsace 59 768 2,6 31700 28 800 96
Champagne-Ardenne 37 109 1,6 28 000 25 500 85
Lorraine 5T 127 2,5 24 800 22 600 75
Pays-de-la-Loire 116 126 51 30 900 28 100 94
Bretagne 96 669 4,2 29 100 26 500 88
Aquitaine-Limousin-Poitou-Charentes 171 887 7.5 28 800 26 200 87
Aquitaine 103 103 4,5 30 100 27 400 91
Limousin 19 382 0,8 26 400 24 100 80
Poitou-Charentes 49 402 2,2 27 300 24 900 83
Languedoc-Roussillon-Midi-Pyrénées 166 127 7,2 28 400 25 800 86
Languedoc-Roussillon 70 878 34 25 200 22 900 76
Midi-Pyrénées 95 249 4,2 31400 28 600 95
Auvergne-Rhéne-Alpes 263 149 11,5 33 000 30 000 100
Auvergne 35828 1,6 26 300 23 900 80
Rhéne-Alpes 227 320 9,9 34 300 31 300 104
Provence-Alpes-Céte d’Azur 158 136 6,9 31 400 28 600 95
Corse 9 230 0,4 27 600 25100 84
Région Ultrapériphériques Francaises 46 645 2,0 21 300 19 400 64
Guadeloupe 10 195 0,4 24 000 21 900 73
Martinique 9252 0.4 25 000 22700 76
Guyane 4 587 0,2 16 200 14 800 49
La Réunion 19710 0,9 22 900 20 900 69
Mayotte 2 901 0,1 11 400 10 300 34
Extrarégional* 1086 0,0

https://ec.europa.eu/eurostat/documents/2995521/9618272/1-26022019-AP-FR.pdf/282f6e28-e30f-4001-9552-0fbbb039a496
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Evolution des taux de chomage dans les trois régions

16

14

1

N

1

o

o]

a

i

N

o

Source : H. Capron, « Croissance et développement spatial inégal des Régions », in B. Bayenet, H. Capron, P. Liégeois (ed.),
L’Espace Wallonie-Bruxelles, Voyage au bout de la Belgique, De Boeck, Bruxelles, 2007, complété par données 2008. Note :

Mhi.hl""

1947 1949 1953 1957 1959 1964 1968 1970 1975 1981 1984 1990 1995

B Flandre ® Wallonie ™ Bruxelles

1947
1949
1953
1957
1959
1964
1968
1970
1975
1981
1984
1990
1995

données non harmonisées au plan temporel, ce qui limite sensiblement les possibilités de comparaison.

Flandre Wallonie Bruxelles

3,6
13,6
13,4
52
8,1
2,6
4,5
2,7
6,1
10,7
11
4,9
7,1

0,8
3,4
4,7
2,3
4,2
2,4
6,6
5
8,4
12,8
13,1
10,6
12,9

3.4
7,1
7,8
3,3
5
1,8
2,6
1,8
5,7
10,7
13,4
11
14,1

92.050
173.988
183.614

77.834
124.978

50.363
102.730

71.261
177.367
391.785
467.000
306.700
394.100

40



Evolution des taux de chdmage dans les trois régions
Taux de chomage (BIT) dans les régions belges des 15-64 ans

25

20

15

o Belgique |Flandre |Bruxelles|Wallonie

1999 8,6 5,4 15,9 12,7

2000 7,1 4,3 14,0 10,3

5 ‘ | 2001 6,6 4,0 13,0 10,0

‘ 2002 7,6 4.9 14,7 10,6

‘ | ‘ | | I ‘ ‘ 2003 8,2 5,7 15,8 10,9

0 ‘ 2004 8,5 5,5 15,9 12,1

\9"‘50) ,\900 ,‘9&' ,\9@' ,»@’b ,190& ,L@% WQQ{O %06\ ,‘90% %000’ ,@'\9 ,\9\'\' ,‘90 ,Lo"?’ ,LQ"’u ,LQ\?’ ,LQ'\’(O ,LQ\:\ ,\9\% 2005 8,5 5,5 16,5 11,9

2006 8,3 5,0 17,7 11,8

HBelgique ™ Flandre ™ Bruxelles Wallonie 2007 7’5 4’4 17’2 10’5

2008 7,0 4,0 16,0 10,1

2009 8,0 5,0 15,9 11,2

2010 8,4 5,2 17,4 11,5

2011 7,2 4,3 17,1 9,5

2012 7,6 4.6 17,5 10,1

2013 8,5 5,1 19,3 11,4

2014 8,6 5,1 18,5 12,0

2015 8,6 5,2 17,5 12,0

2016 7,9 4,9 16,9 10,6

2017 7,2 4.4 15,0 9,8

2018 6,0 3,5 13,4 8,5

Source : Enquéte sur les forces de travail - DG Statistique du SPF Economie 41

https://statbel.fgov.be/sites/default/files/files/documents/Werk%20%26 %200pleiding/9.2%20Arbeidsmarkt/9.2.
0%20Emploi%20et%20ch%C3%B4mage/Publication1 LFS FR 18MAR19.XLS




La réalité est plus complexe ....

Taux de chimage en 2019 par région (Statbel)

Taux de chimage par province (Statbel)
(0.13,0.15]
{0.11,0.13]
(0.09,0.11]
(0.07,0.09]
(0.05.0.07]
{0.03.0.05]
[0.01,0.03]
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Taux de croissance annuels moyens

1955-1965 1965-75

Michel Mignolet, Marie-Eve Mulquin et Laurence Vieslet, « Les transferts entre les Régions : réalités contemporaines et recul

historique » in La fin du déficit budgétaire. Analyse de I'évolution récente des finances publiques belges, 1990-2000, De
Boeck, 2002

Flandre Wallonie Bruxelles Royaume
1955-1965 4.29 2.47 4.35 3.7
1965-1975 514 3.57 2.63 4.24
1975-1985 2.58 1.49 0.57 1.96 43
1985-1997 2.30 1.50 0.96 1.86

1955-1997 3.51 2.22 2.06 2.89



1955-1997 2000-2005

TCAM 2000-2018 1995-2000 2000-2005 2005-2010 2010-2015 2015-2018
Bruxelles 0,9% 2,9% 1,9% 0,6% 0,3% 0,6%

Flandre 1,7% 3,1% 1,8% 1,7% 1,5% 1,9%
Wallonie 1,3% 2,4% 1,8% 1,5% 0,4% 1,4%
Belgique 1,4% 2,9% 1,8% 1,4% 1,0% 1,5%

Pour atteindre le PIB par téte de la Flandre en 2025, il faudrait dix années
successives d’une croissance annuelle réelle de 5% sous 1’hypotheése que la
Flandre ne connaitrait qu’une croissance de 1,5%. (Rapport sur I’Etat de 44
I’Economie wallonne, 2016)




Mais des économies interconnectées...
Tableau 3.2. Balance commerciale de la Wallonie en fonction du type de demande en 2010 (millions EUR)

Total Consomm. | Consomm. | Consomm. | Investissement | Exportations
intermédiaire privée publique Internationales
Exportations interrégionales 29 957 15751 2653 320 1546 5 686
Importations interrégionales 41 938 19 814 11 567 1916 2907 9734
Solde interrégional -15 981 -4 063 -8 914 -1 595 -1 361 -48
Vis-&-vis Bruxelles -10 490 -2 849 -5 680 -1 547 -20 -394
Vis-&-vis Flandre -5 461 -1236 -3 247 19 -1.344 346
Exportations internationales 47 893 n.d. n.d. n.d. n.d. 47 893
Importations internationales 48 776 23746 9447 368 2723 12 492
Solde international -883 n.d. n.d. n.d. n.d. 35 401
Solde total -16 864 nd. nd. nd. n.d. 35 353

4

17 milliards de déficit
commercial de la Wallonie
en grande partie imputables
au solde interrégional (-16
milliards), tandis que le
solde international est
proche de [I’¢quilibre (-1
milliard).

Source - Bureau fédéral du Plan, calculs IWEPS.

principale composante du déficit commercial interrégional =
consommation des particuliers pour 9 milliards (plus de la moiti€)

Consommateurs wallons se fournissent en Flandre et a Bruxelles
pour pres de 12 milliards mais les producteurs wallons ne livrent
aux consommateurs bruxellois et flamands que 3 milliards par an.
Demande finale wallonne adressée a la Flandre : biens et services
issus de I’industrie manufacturiere (et du commerce) tandis que
celle adressée a Bruxelles : services marchands financiers, de
santé, ou autres.

Rapport sur I'Etat de 'économie wallonne, 2016
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Tableau 3.2. Balance commerciale de la Wallonie en fonction du type de demande en 2010 (millions EUR)

Total Consomm. | Consomm. | Consomm. | Investissement | Exportations
Intermédiaire privee publique internationales
Exportations interrégionales 29 957 15751 2 653 320 1946 5 686
Importations interrégionales 41938 19 814 11 567 1916 2907 5734
Solde interrégional -15 981 -4 063 -8 914 -1 595 -1 361 -48
Vis-&-vis Bruxelles -10 490 -2 849 -5 680 -1 547 -20 -394
Vis-&-vis Flandre -5 461 -1236 -3 247 19 -1 344 346
Exportations internationales 47 893 nd. n.d. n.d. nd. 47 893
Importations internationales 48 776 23 746 9447 368 2123 12 492
Solde international -883 nd. n.d. n.d. nd. 35 401
Solde total -16 864 n.d. n.d. n.d. nd. 35333

L'autre composante substantiell

5

Source - Bureau fédéral du Flan, calculs IWEPS.

e’du déficit commercial (prés d’'un quart, soit 4 milliards

environ) = le surplus des consommations intermédiaires wallonnes de biens et services
issus des autres Reégions (prés de 20 milliards) par rapport aux consommations
intermédiaires flamandes et bruxelloises de biens et services wallons (15,7 milliards).

Dans I’ensemble des flux commerciaux, intermédiaires et finaux, la Wallonie comme
Bruxelles, apparaissent comme deux des principaux clients de la Flandre, important chacune
pres de 24 milliards €, soit des montants proches de ceux que la Flandre exporte vers ses

deux premiers partenaires exterieurs :

(26 milliards)

I’Allemagne (environ 30 milliards) et les Pays-Bas

Rapport sur I'Etat de 'économie wallonne, 2016
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Conséquences :

Le recours intensif de la Wallonie aux importations interrégionales réduit la valeur
des multiplicateurs sectoriels de production et de revenu des différents secteurs
¢conomiques wallons, déja faibles en raison de la taille de I’économie wallonne.

En moyenne, 100 euros de demande adress€e a une région aura un impact cumulé
sur la production locale de 131 euros en Wallonie, contre 147 euros en Flandre.

Existence d’effets de propagation interrégionaux conseéquents, nettement plus
clevés de la Wallonie vers la Flandre que dans ’autre sens, tandis que les effets de
chocs sont généralement équivalents sur I’ensemble de 1’économie belge, quelle
que soit leur région d’origine.

100 euros deépensés en Wallonie généreront 36 euros supplémentaires en Flandre
(et 24 euros a Bruxelles). En revanche, a la suite du méme choc en Flandre, seuls 9
euros supplémentaires s’ajouteront a la production Wallonne (et 19 euros a
Bruxelles).

Rapport sur I'Etat de 'économie wallonne, 2016 47




Tableau 1. Repéres : de la production intérieure aux revenus wallons

Unités 2000 2010 2015

Produit intérieur brut (PIB) par habitant Euros de 2010 22 500 25100 25100
Indices Belgique = 100 13 L 74

Revenu régional brut (RRB) par habitant Euros de 2010 24 900 28 000 "
Indices Belgique = 100 79 82 -

Revenus primaires des ménages par habitant | Euros de 2010 19 500 20 200 20000
Indices Belgique = 100 87 88 88

Revenu disponible des ménages par habitant | Euros de 2010 16 200 16 800 16 600
Indices Belgique = 100 N N 92

Solde des navetteurs et des frontaliers Nombre de personnes 138 000 140 100 140 500
Enfrants Nombre de personnes 50 400 68 200 73100
Sortants Nombre de personnes 188 400 208 300 213 600

Source | IWEPS sur fa base de données ICN et BFP-IBSA-IWEPS-5VR.
Note - le revenu régional brut somme les revenus primaires de Fensemble des agents (particutiers, enfraprizes, Etat).

Mobilité des Wallons : réponse aux chocs économiques que la région a subis
(214 000 personnes en 2015)|Z> revenus engrangés par les travailleurs wallons
en dehors des frontiéres régionales > 11 milliards d’euros par an.

|:> revenu régional brut de la Wallonie > PIB de 12%.

Situation inhabituelle : Wallonie parmi les régions d’Europe proportionnellement les
plus exportatrices nettes de main d'oeuvre et donc les plus dépendantes d'une

activité externe.

‘ RAPPORT SUR L'ECONOMIE WALLONNE 2016 48



La question des transferts interrégionaux
» une notion a définir aux contours variables
» des points de vue éthique (1égitimation) et méthodologique (évaluation)
» Transferts interpersonnels

» Transferts explicites institutionnels (mécanisme de solidarité et mécanisme de
transition)

» Question du financement de la dette ?
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La question des transferts interrégionaux

» estimation des transferts interpersonnels : méthode approximative qui
permet d’estimer [’ampleur des transferts et faire des comparaison
internationale

» Comparaisons des revenus primaires et des revenus disponibles des ménages.
Différence = différence entre les impOts payés par les ménages et les
allocations recues.

» Idée de base : les régions avec moins de croissance contribuent moins a la
formation des revenus et donc aux prélevements fiscaux et sociaux. Ces
régions béneficient de davantage de prestations sociales.

» Inconvénients : on prend seulement en compte les transferts interpersonnels en
especes a I’exclusion des remboursements de soins de santé, des transferts
interrégionaux implicites et des transferts liés a la consommation publique
federale. Par ailleurs, on ne tient pas compte de la fiscalit¢ indirecte et des
entreprises.
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Une idée des transferts ... pour 2017

Bruxelles | Flandre | Wallonie | Belgique
Produit intérieur brut 65 036 39774 28 022 38 686
Revenus primaires des
22 403 27 102 21 907 24 951
meénages
Revenu disponible des
18 132 21170 18 111 19 874
meénages
En indice (Belgique = 100)
Produit intérieur brut 168 103 /2 100
Revenu primaire  des
90 109 88 100
meénages
Revenu disponible des
91 107 91 100
meénages

Revenus primaires : rémunération des salariés, des revenus immobiliers et mobiliers ainsi que du revenu mixte (indépendant)
Revenu disponible : pour passer au revenu disponible, il faut tenir compte des transferts entre les ménages (redistribution des
revenus)

Institut des comptes nationaux, comptes régionaux, 2019 51




Tableau 1 : Estimations des transferts de

solidarité interpersonnelle sur la période 2007-

2012 (en millions d’euros)
2007 2008 2009 2010 2011 2012
Bruxelles 4329 444.1 371.8 419.6 444.0 467.0
Flandre -2.461.3 -2.427.5 -2.334.8 -2.626.9 -2.666.1 -2.878.8
Wallonie 2.028,3 1.983.4 1.962.9 2.2074 22221 2411.8
Sources : ICN, calculs CERPE.

https://www.unamur.be/eco/economie/cerpe/cahiers/cahiers/cahier77
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Flux de solidarité interpersonnelle
sans tenir compte des prestations sociales en nature
par région en 2016 (en millions d'euros)
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Flux de solidarité interpersonnelle par province
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Tableau 6.1. Comparaison des revenus des ménages de 2012, en indices (Belgique = 100)

Bruxelles Flandre Wallonie
Revenus primaires 89 109 88
Revenu disponible net 92 106 91
Revenu disponible net ajusté 93 105 93

Source - ICN et BNB-IBSA-IWEPS-3VR. Calculs IWEPS.

Revenus primaires : remunération des salariés, des revenus immobiliers et mobiliers ainsi que
du revenu mixte (indépendant)

Revenu disponible : pour passer au revenu disponible, il faut tenir compte des transferts entre
les ménages (redistribution des revenus)

Revenu disponible ajusté : le revenu disponible conventionnel augmenté de I’ensemble
des prestations de sécurité sociale en nature dont bénéficient les ménages
(remboursements de frais de soins de santé et médicaments)
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Flux de solidarité interpersonnelle par région en 2016
(en millions d'euros)
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Indice du revenu disponible sur le revenu primaire

L’effet redistributif est d’autant plus important que lI'indice est faible pour
les régions riches et élevé pour les régions pauvres

102 98 104 100

Bruxelles Flandre Wallonie Belgique

Solidarité interpersonnelle entre Régions (2017)

115
_ 110
: : 105

B Revevus disponibles/Revenus

; 100 primaires
B Revenus primaires
. 95
isp Venus p en 2017 par région (ICN) (  Revenus disponibles
(8,82

= [78,..8] 90
85
80

Flandre Bruxelles Wallonie Belgique
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Espagne, en Italie, au Royaume-Uni et en France — 2003

Tableau 11.3. Transferts financiers interpersonnels mesurés en Belgique, en Allemagne, en

Revenu primaire | Revenu disponible | Rev disponible /
2003 par habitant par habitant rev primaire
(nation = 100) (1) | (nation =100) (2) | (nation = 1) (1)/(2)
- Bruxelles 97,57 98,22 1,01
Belgique - Flandre 108,12 105,57 0,98
- Wallonie 86,27 90,62 1,05
- Linders de 1'Ouest 106,88 103,80 0,97
Allemagne ~ Nouveaux Linders 73,41 85,32 1,16
-Hessen 108,62 102,23 0,94
-Sachsen-Anhalt 68,87 83,59 1,23
- Régions contributrices (a) 107,92 103,10 0,96
E - Régions bénéficiaires (b) 90,09 96,11 1,06
spagne i )
-Comunidad de Madrid 13215 120,88 0,91
-Noroeste 83,34 96,21 1,10
- Régions contributrices 117,59 114,78 0,97
Italie - Régions bénéficiaires 68,43 73,48 1,07
-Nord-Ovest 124,16 119,76 0,96
-Sud (c) 68,82 73,6 1,07
- Régions contributrices 122,47 114,50 0,93
Royaume- - Régions bénéficiaires 87,83 92,15 1,05
Uni -London 135,98 120,46 0,89
-Wales 77,43 88,30 1,14
- Régions contributrices 107,47 104,54 0,97
- Régions bénéficiaires 93,48 96,03 1,03
Pays-Bas
-West-Nederland 107,47 104,54 0,97
-Noord-Nederland 86,77 92,82 1,07
- Régions contributrices 141,17 124,04 0,88
France - Régions bénéficiaires 90,85 94,66 1,04
-le de France 141,17 124,23 0,88
-Méditerranée (d) 89,24 95,47 1,07
Sources : Eurostat (2006) ; calculs CREW.
Notes :

(a)- Groupe de régions qui enregistrent un rapport revenu disponible/revenu primaire inférieur a l'unité ;
(b)- Groupe de régions qui enregistrent un rapport revenu disponible/revenu primaire supérieur a l'unité ;
(c)- Vu le caractere particulier des économies insulaires, nous n'avons pas retenu le territoire des "lsole"”, qui
constitue en fait la région italienne NUTS-2 qui bénéficie le plus de la solidarité, avec un indice revenu
disponible/ revenu primaire égal a 1,08 ;
(d)- Considérant leur particularisme, nous n'avons pas retenu les "départements d'outre-mer", qui bénéficient
pourtant le plus du systeme redistributif francais, enregistrant un indice revenu disponible/revenu primaire
égalall0.
https://www.unamur.be/eco/economie/cerpe/cahiers/cahiers/cahier77




Comparaison européenne

Figure 2 : Taux de redistribution moyen par pays sur la période 2000-2011 (en %)
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Sources : EUROSTAT, Calculs CERPE.

la redistribution interpersonnelle en Belgique est, en termes
relatifs, moindre que celle qui est mise en ceuvre dans la plupart
des autres pays considéres, I’ Allemagne, le Royaume-Uni et la
France
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Figure 3 : Taux de redistribution interpersonnelle enregistré par I’entit¢é NUTS2 la plus
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Comparaison des dépenses et
des recettes de Securité
sociale par rapport a la clé
population
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Osons achever le fédéralisme belge

Les constats :
s le fait régional s’1impose en matiere de répartition des competences

» necessité de simplifier les institutions (francophones et bruxelloises)

» Wallonie = premier niveau de pouvoir au niveau francophone apres transferts
intrafrancophones

*» la logique d’harmonisation des competences a justifie le quasi transfert de toutes
les compétences communautaires lices la sixieme réforme de 1’Etat vers le niveau
régional

*» la logique territoriale justifie des transferts de compétences régionales vers la
Communauté germanophone

% seul niveau de pouvoir avec capacité de génerer de nouvelles recettes : régions

» les enjeux liés aux nouvelles compétences nécessitent de disposer d’une certaine
autonomie fiscale pour geéncrer des recettes propres et répondre aux défis de
demain
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Oser construire une Belgique fédéral avec des Regions fortes mais nécessité
de développer un fédéralisme de cooperation

>

Construire le modele définitif du fédéralisme belge en fixant
definitivement les competences de 1I’Etat féderal, des Communautés et
des Régions

Eviter des négociations institutionnelles permanentes et construire
definitivement le fédéralisme belge avec des regles claires

Decentraliser des compétences au niveau des Régions n’implique pas
nécessairement la multiplication des administrations

Developper un fédéralisme de coopération : gestion multirégionale des
compétences pour lesquelles les externalités sont fortes

Tous les systemes féderaux prévoient des mécanismes de peréquation
visant a garantir une offre de services publics i1dentiques dans chaque
entité

Le systeme belge n’est pas plus redistributif que celu1 d’autres pays
fedéraux
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